E.Org. SENER ERUYGUR

(Atatiirkgl Dislince Dernegi
Genel Bagkani)

Kuresellesme
Ulus Devlet
Ulusal Butunluk

gOsterilmesi icin kul-
lanilan aldatici
soylemlerdir. Yorumu
bu sekil-de yap-
mazsak, Irak’ta
gerceklesen
katliamlari, yaz binleri
asan kayiplari, insan

temel olacak verilerin belirlenmesi igin,

oncelikle, guvenlik gereksinimleri de
dikkate alarak, kiresellesme ve ulus devlet
karsilastirmasini yapmak gerekmektedir. CUnki
birgok kisi tarafindan kiiresellesmenin karsi konu-
lamaz bir olgu olarak ta-nimlandig bir ddnhemde bu
karsilastirmanin yapilma-masi kavram kargasasi-
na neden olmaktadir.

Givenlik gereksinimlerinin devletlerin 6zel
durumlarina goére farkli bir tarzda olusmasi
dogaldir. Clinki cografi konumlari, sosyal ve
ekonomik sorunlari, halklari, gelisim dizeyli farkli
devletlerin tek tip receteye baglh glvenlik ¢ozim-
lerine bel baglamalari ve ayni politikalari uygula-
malari akilci olamaz.

ABD ve AB Ulkeleri gibi gelismis, uluslas-
ma sorunlarini buylk olgide ¢ozmus devletlerin,
bireysel o6zgurlUklerin devlet karsisinda korun-
masini dngoéren bir egilim igine girmis olmalari
Tarkiye 6rnegine ne derece uygun olabilir? Henlz
uluslasma surecini tamamlayamamis, ulusal ve
cografi butdnlik sorunlari 6n plana ¢ikmis bir
Ulkenin guvenlik sorunlarini ABD ve AB 6rnegine
tipa tip 6rtismek dogru ve gergekgi olur mu?

Tek kutuplu bir diinyanin kural tanimaz li-
derinin, gelismis ekonomisine pazar bulmak,
blyUkligunun tartigsiimazhigini stirdirmek ve dev
ekono-misini ayakta tutmak Uzere farkli araclar
kullanmasi kacinilmazdir. iste bu nedenledir ki
ABD, BOP kapsaminda Fas’tan Orta Asya’ya yirmi
iki devletin sinirlarini degistirmeyi politika olarak
saptamistir. Clnkld bu bdlgedeki egemenligini,
hem dunya liderligini hem de enerji kaynaklari ve
enerji yollarinin giavenligini saglamak suretiyle
karsi konulmazliginin str-dirmesinin baska yolu
yoktur.

Bolgedeki mikro milliyetgilik hareketlerinin
kiskirtiimasi ve desteklenmesi ayni politikanin ve
ih-tiyacin bir araci olarak degerlendiriimelidir.
Bolgeye demokrasi getirme, kisisel 6zgurltklerin
korunmasi ve geligtiriimesi bu politikanin sevimli

T urkiye’nin karsilastigr sorunlarin ¢ézimine

haysiyetine uymayan
davranis modellerini,
ABD kamuoyunda bile
yikselen muhalefeti, insanlik digi olaylari acgikla-
mak olanakli de-gildir. Irak’in bGtinliga ve PKK'ya
karsi muca-deleyi kendilerinin de istediklerini
beyan edip, bilinen amagclari dog-rultusunda karar-
I bir sekilde yurimelerini ancak bdyle anlayabiliriz.

AB Ulkelerine gelince, gereksinimleri gére-
celi olarak kuguk 6lgekte olmakla birlikte, ABD’nin
konumu ile aynidir. Bunun igin Turkiye Uzerinde
de-mokrasi koruyuculugu maskesi altinda Lozan
kazanimlarina geriye gétirmeye yonelik baskilar
yapmakta, boéluci unsurlari ve PKK'y1 el altindan
destekleme ve kulturel ve kisisel 6zgurlukler diy-
erek, Sevr kosullarini yeniden olusturmaya calig-
maktadirlar. Bu devletler bilmektedirler ki Lozan
kosullari surer, Turkiye’de Ataturkgu dinya gorusu
egemenligini strdurirse amaglarini gerceklestire-
meyeceklerdir. Kemalizm’in Turkiye’'nin 6ndnd
tikadigi, Ata-turk resimlerinin  duvarlardan
indirilmesi gerektigi savlari hangi demokrasi
gereksinimlerini karsilamaya ydneliktir, anlagila-
mamaktadir.

AB’nin her ilerleme raporunda énemli kosul
olarak 6ne surllen Silahli Kuvvetler mensuplarinin
yonetimdeki agirhdinin azaltilmasi konusu Turki-
ye’nin gercekten demokratiklestiriimesi isteklerini
ne derece yansitmaktadir?

Cok kisith sayida, yalniz komutanlar
dize-yinde ve anayasal dizenin surdirmesine
yonelik olarak yapilan acgiklama ve telkinlerin
Onemli bir demokrasi sorunu olarak ortaya atiimasi
gergekleri yansitmamaktadir. Tarkiye’nin
demokrasi sorunlari vardir ve ¢ézimlenmesi
gerekmektedir. Ornegin lider sultasinin énlenmesi,
secim yasasinin degistiriimesi, siyasal partilerin
gelirlerinin denetim altina alinmasi; yuritme,
yargl, yasama erkleri arasinda dstunlik si-rala-
masi yapilmamasi, ydritmenin yargi Uzerindeki
etkinliginin ortadan kaldiriimasi, yarginin bagim-
siz-higinin saglanmasi gercek demokrasiye ulasa-
bilme-miz i¢in ¢dzimlenmesi gereken sorunlardir.
Keza, yolsuzluklarin kol gezdidi bir dizende mil-



letvekili dokunulmazliginin bir tarld ortadan
kaldirilamamasi 6nemli bir demokrasi sorunudur.
YUrdtmenin ulusal irade bdyle tecelli etmistir
saviyla Cumhurbaskanligi, muhalefet partileri,
demokratik kitle érgutleri ve anayasal kurum ve
kuruluglarin dislncelerini hice saymasi da
Tarkiye'nin demokratiklesmesi 6ntindeki engeller-
dendir. Hal boyle iken ve gergek sorunlar ortada
dururken deneyimli ve uzun bir meslek ya-samin-
da elekten gecerek Silahli Kuvvetlerin en st
komutasini Ustlenmis bir komutanin konusmalari
sorun olarak o6ne sirilmektedir. Cinki onlar
bilmektedirler ki Turk toplumunun saygin bir unsu-
ru olan Silahli Kuvvetler Turkiye'deki ulus devlet
olgusunun ¢imentosudur.

Ozetlemeye calistigimiz guvenlik algila-
malari farkhliklari nedeniyle ABD ve Tirkiye
arasinda stratejik bir ortakliktan bahsetmek ve
PKK koordinatorligu gibi sanal makamlarla terér
sorununa ¢6-zim Uretmek olanakli degildir.

Tarkiye’nin guvenlik gereksinimleri nel-
erdir? Dogaldir ki kisi egilimlerine gore bu soruya
farkli ya-nitlar vermek olasidir. Ancak Turkiye'nin
anayasa ile Dbelirlenmis devlet dizeninin
surdurtlmesi igin, 2945 sayili Milli Glvenlik Kurulu
ve Mili Gulvenlik Kurulu Genel Sekreterligi
yasasindaki tanim da dikkate alinarak Turkiye’'nin
guvenliginin temel unsurlarini asagidaki gibi
siralamak mumkindur.

1- Laik demokratik ve sosyal bir hukuk devleti olan
Tlrkiye’nin mevcut  yasam felsefesinin
surdurdlmesi

2- Turk Milleti ve Turkiye Cumhuriyeti devletinin
varliginin sonsuza dek surduridlmesi

3- Sosyal, politik, kultirel ve ekonomik dahil tim
ulusal ¢ikarlarin korunmasi

4- Ahdi hukukun Turkiye'ye verdigi kazanimlarin
muhafazasi

Tarkiye’nin yasam felsefesi, Amasya
Tamiminden baslayarak ulusal giglerin etken,
ulusal iradenin egemen kilinmasina yonelik bir
anlayisi temel almaktadir ve Turk Ulusunun
Kurtulus Sava-sindan sonraki yeni diinya goérusu,
yuce Ataturk’dn tanimi ile, devrim anlayisinin ¢ok
otesindeki bir degisimi ifade etmektedir. Bu felsefe
dogrudan dog-ruya Atatlrkgli dinya goérisiine
dayanmaktadir. Atatirk¢l dinya goérisu, hem
anayasanin degistiriiemez maddeleri, baslangi¢
hidkimleri ve hem de 174. maddede siralanan
devrim yasalarinin timund kapsayan bir gorustur.
Ataturkgl goristn ve anayasanin ruhu Tark mil-
letinin ve Turk Devletinin sonsuza dek yasatiimasi

kararlihgini da ifade etmektedir. Turk ulusu ve
Tarkiye Cumhuriyeti Devletinin varligini stirdiirme-
sine aykiri higbir karar ve tasarrufun ana-yasaya
uygunlugundan s6z edilemez,

Tark ulusunun ve Turk devletinin cikar-
larini gbzetmeyen, o6rnegin sosyal devlet poli-
tikasini ve anlayigini sirdirmesine olanak tani-
mayan bir eko-nomi politikasini Turkiye’nin ¢ikar-
larina uygun bir politika olarak algilanmasi
miUmkan degildir. Turkiye’nin sosyal ve politik
alandaki istikrarini strdirmesi, bolinme tehlike-
sine karg! 6zel dnlemleri kapsayan stratejiler uygu-
lamasi ulusal ¢ikarlari geregidir. Bagka yerlerdeki
ve baska devletlerin sorunlarinin ¢ézimine ydne-
lik recetelerin Turki-ye’de uygulanarak, bu uygula-
malardan yarar umulmasi akilici ve bilimsel ola-
maz. Turkiye’nin sorunlari kendi cografyasinin ve
kendi toplumsal yapisinin, tarihi gelisiminin sonu-
cu olarak ortaya ¢ikmig sorunlardir.

Bu sorunlar benzer yontemlerin kullaniimasi
ile ¢c6zulebilir ama sorunun yapisi ayni regetelerin
uygulanmasini kabul etmez. Bununla sunu soéyle-
mek istiyoruz, dlkenin ulusal g¢ikarlarini korumak
icin tim anayasal ve bilimsel kuruluslarin, Univer-
sitelerin 6zgln projeler Uretmesi gerekmektedir.
Aksi yol ne akilci ne de bilimsel olur. Ylce Atatirk
1 Kasim 1937°’de Buyuk Millet Meclisinin acilisin-
da yaptigi konugsmada Kultir Bakanligi ile ilgili
bdlimde sbyle demektedir:

“Okuyup yazma bilmeyen tek vatandas
birakmamak, iilkenin biiyiik kalkinma sava-
sinin ve yen c¢atisinin istedigi teknik elemanlan
yetistirmek; lilke sorunlarinin ideolojisini
anlayacak, anlatacak nesilden nesile yasata-
cak kisi ve kurumlari yaratmak; iste bu 6nemli
ilkeleri en kisa zamanda saglamak, Kiiltir
Bakanhginin iizerine aldigi biiyiik ve agir bir
sorumluluktur. isaret ettigim ilkeleri, Tiirk
gencliginin dimaginda ve Tiirk milletinin bi-
lincinde daima canh tutmak, iiniversiteleri-
mize ve yiiksek okullarimiza diisen baslica
gorevdir”

Ataturk’dn 5 Kasim 1925 tarihinde Hukuk
Mektebini acarken yaptigi konusma da bir ¢cok
yonu ile AtatlrkcU dunya goérusund agiklamasi
bakimindan o6nemlidir. Bu konusmada Atatlrk
“bugiinkii devletimizin sekli asirlardan beri
gelen eski sekilleri ortadan kaldiran en
gelismis bir tarz olmustur” der ve gelecegin
yasal ortaminin mimar olarak algiladigi geng¢
hukukgulara sdyle seslenir:

“Zannederim ki Ankara hukuk mektebi ile



cumhuriyet hukukunu yalniz dis goriinisi
metni ile degil, fakat bilingli ve anlayis 6ziiy-le,
yasalari ile ve hukuk elemanlari ile agiklayacak
ve savunacak onleme girismis bu-lunuyoruz”

Anilan konugmasinda Atatirk sdyle devam
ediyor:

“TBMM’de egemenligin kayitsiz sartsiz
millette oldugunu ifade eden kanunu teklif
ettigim zaman, bunun Osmanli Anayasasina
aykirihgindan dolayi karsi ¢ikanlarin basinda
yine bilimsel faziletleri ile ulusu aldatan belli
hukukgular vardi.”

Tiarkiye Cumhuriyeti'nin devrimci niteliginin
bir ifadesi olarak Atatlirk genc¢ hukukgulara sunlari
soyluyor:

“Btiin bu eylemlerde dayanagimiz, mil-
letin egilim ve yetenegi ve kesin iradesidir. Bu
girisimlerde arkadasglarimi, yeni hukuku, bi-
zimle beraber, agikladigim kapsamda anlamis
hukukgulardir”

Tarkiye'nin guvenligi kapsaminda dikkate
alinmasi gereken son unsur uluslar arasi alanda,
usuline uygun olarak yapiimis ve Turkiye'nin
cikarlarini ko-ruyan Lozan Antlagsmasi, Montreaux
SoOzlesmesi, Londra ve Zurih antlagsmalari gibi
kazanimlardir. Lozan’da 6ngorilen azinlik haklari
ve tanimlari, Turkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
hidkdmranlik haklarinin ortadan kaldiriimasi
anlamina gelebilecek uygulamalarin Turkiye’'nin
cikarlari ile yan yana getirilmesi olanakli degildir.

Aslinda Turkiye’nin tlkesi ve milleti ile bdlin-
mez bitunlugune ydnelik olarak yurattlen bdllci
faaliyetlerin benzerini énceden de yasamistik.
Kigisel, kultirel dzgurlikler adi altinda ydrutilen
sinsi fa-aliyetler batililarin bilinen taktiklerini
tekrarindan baska bir sey degildir. Turk Kurtulus
savasinin bas-ladigi glinlerde 11 Mayis 1919’da,
izmir'in isgalinden dért giin énce girisilen Ali Bati
isyanini, 1921 Kogkiri isyanini, 1924 Nasturi, 1925
Kart Sait isyanlarini, 1926-1930 Agri isyanlarini
1937 Dersim isyanini Sason, Zeylan, Oromar,
Raman, Bigcar Tendurek ve Pulimur isyanlarinin
hepsi dis kiskirtmanin, Lo-zan’da kazanilan hak-
larin geriye alinmasi niyeti ile, geng Turkiye
Cumbhuriyetinin amaglarina varamamasini sagla-
maya yonelik dis destekli ve 6zel yonlendirmeli
hareketlerdir.

Ataturkgl dusince Atatirk, tek disi kalmis
canavarin karsisindaki en 6énemli digsmandir. Bu
amagla firsatini bulduklari her an Atatlrk’e ve
Ataturkgl dusinceye saldirmaktadirlar. Atatlrkgu

dusuncenin akil ve bilime dayali dinamik glcundn
¢agdaslasma, uygarlasma ideali ile celigkili bir
yonu olamaz. Atatlrk’iin ve Atatirkglligin uygar
dinya ile de alip verece@i yoktur. Atatirk ve
Ataturk¢U dusltnce Turk ulusunun asirlardir elini
kolunu baglayan kdhnemis anlayisi bir tarafa
birakarak, uygarhga kosus idealidir.
Kiresellesmecilerin 6ne surdukleri seylerin uygar-
likla, barigla, uygarlik kazanimlarinin insanlik ve
uluslararasinda paylasimi ile bir ilgisi yoktur.
Kiresellesmecilerin istedikleri teknik ve bilimsel
ilerlemelerinin, devlesen ekonomilerinin sadece
kendi c¢ikarlarina yonelik kosullarin sirddrtlmesi
icin basvurulan bir aldatmacadir. Bu aldatmacanin
icinde ulusal sanayi ve sermayemizin ortadan
kaldirilmasi, ulusal kaynaklarimizin tike-tilmesi de
vardir.

Bu buyuk guce kargi Turkiye'yi ayakta
tutacak tek guvenli yol, Atatirk’un aydinhk yoludur.
Bu yolun temel unsurlari asagidaki gibi formile
edi-lebilir:

“Karsiliksiz ve sinirsiz yurt ve ulus sevgisi,
tehlike karsisinda gorevi kisisel olarak lislen-
me insiyatifi kullanma diirtii-siiniin ifadesi olan
sorumluluk duygusu, ki-gisel ve ulusal onu-
runda belirtisi olan bagimsizlik tutkusu,
cesaret, kararliik ve ozveriyi akil ve bilim
slizgecinden geciren ve biitiin bunlari eyleme
donistiiren bir diinya goriisii.”

Bu gorus Turkiye’de ulusal devletin huzur
ve mutlulugunun, tarihsel olusumunun gerektirdigi
felsefenin, Ozet olarak, yasamini sirdlirme
dileginin dogal sonucudur. Uzak Asya’dan kopup
gelen ve Avrupa’nin iclerine sarkan genis bir
cografyadaki kultirel ve ulusal gug, varligini
korudukga ve uygarliga kostukga birilerinin
kafasinda disman olgusunu da sUrdirecektir.
Varligimizi  korumanin tek vyolu bu dinya
gOrusunun surdurdlmesinden gegmektedir.

Ataturkgu yol derken, bazi ¢evrelerde algi-
landigi gibi Atatirk zamanindaki uygulamalarin
aynen tekrarini kastetmiyoruz. Atatirkgu yol, say-
digimiz prensiplere bagli kalarak dinyanin gelisen
kosullari karsisinda ulusalci, akil ve bilime dayali
se-cenekler Uretebilme yoludur. Bu yolun sonunda
Tark ulusunun ve Turkiye Cumhuriyeti devletinin
gdénenci, onuru, huzuru ve mutlulugu yatmaktadir.

Bollcu kiskirtmalara karsi izlenecek strate-
ji konusunda, Anayasamiz 117. madde ile Milli GU-
venligin saglanmasinda ve Silahli Kuvvetlerin yurt
savunmasina hazirlanmasindan TBMM’ye karsi
bakanlar kurulunu goérevlendirmek suretiyle izlen-



mesi gerekli politikayr saptamis bulunmaktadir.
Ana-yasal kuruluslarin da katkisiyla ulusal gucin
tum unsurlarinin kullaniimasini 6ngéren bir sistem
yaklasimi bollcu tehdide kargi tek cikar yoludur.
Ulusal gugleri parga par¢ca derde deva olarak
goéren, Milli Glvenlik Siyaset Belgesini Ulusal
iradenin onunde engel olarak degerlendiren
goériasliin basari sansi olamaz. Cunki dis poli-
tikanin da destegini alarak, sos-yal, saglik, egitim-
sel, kllturel, askeri, psikolojik, vb. unsurlari bir
batin halinde kullanmak gerekmektedir. Bu agikla-
malar alt ve Ust kimlik tartismalarinin, ovada
siyasetci arayarak soruna ¢6zim bulma girisim-
lerinin ne kadar anlamsiz oldugunu gdstermekte-
dir. Toplumsal sorunlarin her alaninda benzer
¢6zUm yontemleri kullaniimalidir.

Atatirk 1 Kasim 1937 tarihinde TBMM’'de
yaptigi konusmasinda sunlari soyliyor; “Derhal
bil-dirmeliyim ki ben ekonomik hayat denince,
ziraat, ticaret, sanayi faaliyetlerini ve ba-yindir-
lik iglerinin birbirinden ayn diistiniilmesi dogru
olmayan bir butiin sayarim.” (Neden Ataturk?
Nicin Laiklik Durmus Koray: 293)

Bu ifadeler, sorun ¢ozmede sistem yaklagimi
mantiginin Atatirk¢li Dustnce sistemi agisindan
glzel bir 6rnegidir.

Bat'nin insan Haklari Sicili nasildir?

Durmus Koray’in anlatimiyla “Batillar,
konu ekonomik gikar ve 6zellikle petrol olunca
demokratik nezaketlerine kan bulagtirmaktan
cekinmiyorlar.”

Neden Ataturk? Nicin Laiklik adh kitabinda
Ba-tili insanlik anlayisi hakkinda Koray ilging bil-
giler veriyor. Ozetleyecek olursak; ingilizler
1930’lu yillarda Hindistan’da bagdimsizlik yanlisi
onderlerin hemen tamamini hapse atiyor. Armistar
kentinde ingiliz komutan tim sehir halkinin ingiliz
bayraginin énidnden zorla dizistu gegiriyor. 8
Mayis 1945'te Ce-zayirin Setif kentinde yesil-
beyaz bayraklar acgilmasi Uzerine halk Uzerine
ates acan Fransizlar tam 45 bin sivil Cezayirliyi
oldurdu.
italyan ordusu Libya’da ¢élde su kuyularini
di-
namitledi. 1960’da Cezayirde esir kamplarinda
bu-lunan Cezayirli sayisi 2 milyon.
1957’de Fransizlar Akdeniz’den Blyuk Sahra-
nin iclerine yiksek voltaj verilmis dikenli tel hatlari
cekildi.
1830’da Pekin Hukumeti afyon ticaretini ya-
sakladi. Bunun (zerine ingiltere 1841'de
Sanghay’i isgal etti. 1842’de Cin yenilgiyi kabul etti

ve afyon ticareti tekrar serbest birakildi.

1941 sonbaharinda Rusya’nin Harkov kentin-
de 100 bin Rus makinali tlifek atesinden gegirildi.
iclerinden sadece birkag kisi hayatta kalabilmisti.

1961°'de Fransa, Cezayiri destekleyen
Tunus’u cezalandirmak igin Bizerte’de protesto
amacli olarak toplanan 30 bin Tunuslu’yu havadan
bombalayarak oldirttd.

ispanyollar tarafindan Amerika’da éldiiriilen
Kizilderili miktart 20 milyon.

ABD’nin kiskirtmasiyla 1965’te Endonoz-
ya’da oldurdlen Endonozya’li sayisi 1 milyon.

Bunlar Batili insanlik, 6zgurlik, dislince
an-layisinin ornekleri. Ek olarak daha yuzlercesi
sayllabilir.

Bugun Turkiye degerini kavrayamadigi
Atatlirkgl diinya gorusunu sekilcilikten uzak uygu-
lamalarin hasretini cekmektedir.

Ataturk’ten 6nceki donemin karanlik déne-
min goruntusuyle ilgili hatirlatma yaparak konuyu
tamamlamak istiyorum.

Kibris sorununda ve kurtarici politika 6ne-
renlere tarihi bir hatirlatma: Sair Esref Makedonya
Osmanlidan kopup giderken, Padisah
Abdulhamit’i kasdederek soyle diyor:

“Gam degil ama bu miilkiin boyle elden ¢ikmasi
_Gitgide zulmetmeye elde ahali kalmiyor”
Sadrazam Mahmut Sevket Pasa 11 Mart
1913 tarihli guncesinde Kuveyt ve Katar'la ilgili
soyle yaziyor; “Kuveyt ve Katar gibi ¢olden
ibaret iki kara yiiziinden ingiltere ile ihtilaf
cikarmaz-dik. Bu gibi ehemmiyetsiz topraklar-
dan ne gibi bir istifademiz olabilirdi? Kuveyt ve
Ka-tar’ ingiltere’ye birakmaya karar verdim.”




