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1.GIRIS

Siyaset Biliminin hazirlayip Anayasa Hukuku ile genelde Kamu
Hukukunun hizmetine sundugu 6énemli ilkelerden biri "devlet akh"
kavramidir."Kamu akli" denilmesine de itirazimiz olmaz.

Devlet akli veya kamu akli, devletle ilgili kararlarin olusturulmasinda
devletin gecmisinden bagslayarak, karar giiciine kadar yasadiklari,olumlu
sonugclar benzer olaylardaki olumlu veya olumsuz gelismeler, degisen
sartlarin yurticindeki ve disindaki tezahurleri, bunlarin birbirlerini etkilesim
bicimleri gbzden gecirilerek bir ¢oziim tasarisi elde etmek; daha sonra bu
gecici ¢c6zimun uygulanmasi durumunda dogacak olumlu ve olumsuz
verileri degerlendirmek olarak tanimlanabilir.

Bu tanim, acik olarak, bilgiye basvurma geregdine isaret ediyorsa da,
Ulkemizin gerceklerini dikkate alarak bir defa daha altini ¢cizmek isteriz:
devlet akl,kisisel gelisim,stratejik birikim...hepsi dogru ve gerekli!..

Batin bu faaliyetler ve veriler mutlaka devletin bilgi stoklarina da
basvurmay! gerekli kilar.Devlet aklina uygun davraniliyorsa o devlete
rahathkla "akilli devlet” diyebiliriz.

"Devlet adami" ise devlet akli ile davranan ve devletin hizmetinde bulunan
ya da bu hizmete kendini adamis olan kisilerdir.

Kuskusuz devlet aklina bos veren, ucuk-kacik davranislar ile kalabaliklarin
bedenisini kazananlar, hatta bdyle davraniglari oy getiren politikacilar
olmustur, olacaktir.

Devletin ytzyillar stiren gelisimini ve devlet teorilerini bilmek gereksinimini
duymayan ve 6grenmemek icin direnen politikacilar her zaman varliklarini
hissettirip devlete ve yasadiklari tarihe yik olagelmislerdir.

Sadece o devlet degil, baska devletler de, hatta buylk 6lcekli bakilirsa,
insanlik zaman zaman devlet aklina bos eren umursamaz ya da cilgin
devlet adamlarinin yarattigi carpikliklarin anisini,derdini ve krizlerini
yasamistir.

**



Hazirlanmakta olan ve "Sivil Anayasa" olarak adlandirilan yeni temel yasa
hazirliklarina bu ¢cercevede, devlet akli ilkeleri cercevesinde bakilirsa neler
gorilecektir.

Bir devletin, milletlerarasi iligkilerdeki yerini ve agirhgini belirleyen
faktdrlerden biri kugkusuz onun siyasal belleginin derinligi ve bu tarihsel ve
siyasal verilerin ustaca kullaniimasi, kullanilabilecedi yolunda bir inancin
muhataplarda uyandiriimasidir.

Burada devlet aklinin gereklerine gore, devlet ve hatta hukuk felsefesinin
kaynaklarini ihmal etmemeye calisarakyeni anayasa sorunu
Uzerinde goruslerimizi okuyucunun dikkatlerine sunmak istiyoruz.

2.YENI ANAYASA ZORUNLU MU?

Bu satirlarin yazari 1982 Anayasasi'nin hazirlanmasinda gérev aldigi icin,
bu Anayasa hakkindaki goruslerinin objektif olmama olasiligi vardir.

Hemen ifade edelim,1982 Anayasasinin hazirlik ¢calismalari, Anayasa
Komisyonu tutanaklari ve o dénem basini taniktir ki o donem basini
taniktir ki, 0 donemde de anayasanin timden degismesine karsi idim.
Uygulanmasinda hukuki ve sosyal sonug¢ ¢ikarmayan hukimlerin
muhafaza edilerek 1961 Anayasasi'nin gerekli degisiklik ve eklemelerle ve
kisa surede yapilacak degisiklikle korunmasini savundum.

Bugln de kokten bir "Yeni Anayasa”, hatta iddiali bir ¢ikisla "Sivil
Anayasa" yapmak gereksinimi yoktur.1982 Anayasasi 25 yildan beri
gerekli degisiklikler yapilarak bugine kadar gelmistir.

Esasen her dnemli bir cogunluk kazanan siyasal iktidarin Anayasa
degistirmek girisiminde bulunmasi Anayasanin otoritesini sarsacagi gibi,
simdi mevcut anayasaya gore secilmis olan iktidarin mesruiyetinin temeli
olan hukuki belge gluvensizligini cagristirir.

Buglin 1982 Anayasasi’na son vermek isteyen gorts gercekte
Cumhurbagkani secimlerinde karsilastigi veya yarattigi bunalim icinde,
siyasal bir manevra olarak Anayasa degisikligini ileri sirmus, gindeme
tasimistir.Secimlerde elde olunan basarili sonu¢ "daha makul
davranmay!" ilham edecek yerde, bu konuda "daha agiriya yaklasma"
politikasina yol vermigtir.Devlet aklina gore, i¢ politikada gucli iktidar
"hir¢in” ve "gergin" segmen psikolojisini dengelemesini bilebildigi, bunu
basarabildigi 6lctide tlkenin ve ulusun gelecegine hizmet eder.

Diger taraftan secim kazanmakta rolleri bulunan din kdkenli
teskilatlanmalarin, bugunki iktidar koseye sikistirdiklari anlasiimaktadir.



"Bugin muktedirsin vaatlerini tut!" baskisinin nerede duracagini kestirmek
olasi degildir.

Kisacasi tlkemizin siyasi durumu bir Anayasa degisimine uygun degdilken
bdyle bir yola girilmistir.Yeni Anayasanin temel hedefinin tirban sorunu
¢c6zmek oldugu Basbakanin stzlerinden acikca anlasiliyor.

Bagka deyigle "dilimize ve siyaset hayatimiza gireli 20-30 yil olan bir
kiyafet aksesuari ugruna anayasa degistiriliyor” goriinis ve kanaati
egemen olmustur.

Gelenekler,iklim,cografya,tarihten gelen aliskanliklar,hatta dini
dustncelerle bagortusi ile hukukun ve toplumun bir sorunu yok iken
tirban bir simge olmus,bununla da kalmamig militan bir siyasi Uniforma
halini almistir.

Simdi tarih sahnesinde Turk insani tiirban icin anayasa degisikligini,
"tirban anayasasi” yapmayi tar-tigiyor.

Ozetle Turkiye Cumhuriyeti tiirbanin yolunu agmak icin yeni bir anayasa
yapmak noktasina gelmigse, birileri ona bilerek ya da bilmeyerek haksizlk
yapmaktadirlar.

Anayasa yapmak ¢ok ciddi bir devlet faaliyeti oldugu gibi, anayasaya
tirban takmak ya da tlrban ugruna devletin temel kurallarini ve degismez,
degismemesi gerekli kurallarini yok saymak cok daha énemli ve hayati
devlet eylemidir.

Egder bagbakanin sézleri dogru ise, tirban yeni ana-yasanin semboli ise,
bu bir devlet faaliyeti degildir.

Tldrban mihveri etrafinda anayasa yapmak bir sosyal,tarihi,hukuki hatta
dini bir gereklilik olusturmaz.Bindortylz yildan uzun siredir din temelli
bdyle bir anayasa kurali olmamistir.

Tldrban mihverinde anayasa yapilacaksa buna niyet edenlerin sadece
turban ile yetinmeyecekleri kugkusu vardir.Bu kugsku yayilmakta ve
endiseleri derinlestirmektedir.Daha simdiden dini kiyafet konusunda
duyarlh cevreler ile iktidar arasinda bir gerginlik dogmus oldugu ctimle
alemin malumudur.

iktidar,Cumhurbaskanini ulusal mutakabatla segcme niyetinde oldugunu
aciklamis, secimlerden basarili cikma bu vaadini kokten degdistirmistir. Bu
ornek,iktidarin eline yeterli glic gecirince sinir ve kural tanimamak
hususunda kararli oldugunu goéstermektedir.



Bir de, bu 6rnek iktidarin eylem ve kararlarinda, politiklarinda
"mesgveret”,"cumhuriyet ilkleri", "genis tabanli mutakabat" ve nihayet
"devlet akh" gibi uzun soluklu ve hazmedilmis yontemleri bos vererek
Anayasanin degistiriimez hiktumlerini sarsmak,degistirmek ve hatta

kaldirma niyetini gdsteriyor.

iktidarin partisinin niivesini olusturan dini goriislerin orada varliklarini
surdurdukleri biliniyor.Dini gorislerden kastimiz "din temeline dayali devlet
kurma 6zlem ve azmindeki goraslerdir”.

Bu cekirdek goruslerin makul ve muktedil cogunlugu suruklemesi,
fanatizm dozu yiksek bir parti politikasini gi¢lendirip 6ne ¢ikarmasi hizli
bir toplumsal degisim yaratir.

Din temeline dayali siyasal gorusler boyle bir kuvvete sahip olur ve
partinin gicund, partinin politikasini kendi emelleri icin kullanma noktasina
gelirlerse, artik geri donemezler, hatta donmezler.

Hele Cumhuriyet'in ve ilkelerinin savunucularinin gérece pasif olduklari
buglnki sartlarda, insanlik tarihinin binlerce yilda eristigi din ile dinya
islerini ayirmanin ve tutmanin zorlasacagi dikkate alinirsa Turkiye'nin
yakin gelecekte sikintilar yasayacagi soylenebilinir.

3.CARE

Yukarida varilan olumsuz, kdtimser ve karamsar tablonun degisip
aydinlanmasi i¢in ¢arelerin bulunduguna ve kendimizi millet olarak,
kurumlar olarak, birey olarak umutsuzlugu birakmamak gerektigine
inanmaktayiz.

ilk temennimiz icranin ve iktidarin bagi olan Bagbakanin olumsuzlugu
durdurmanin gorevleri cimlesinden oldugunu kabul ile yanhsgi
durdurmasidir.

Olamaz mi?

Biz, bir genel se¢cimde milletin teveccihini kazanmis olan bir bagbakana
duygulari ile degil devlet akh ile davranmay yakistiririz.

Once su tespiti yapmak gerekiyor;Sayin Bagbakan bes yil kazasiz
yonettigi Ulkeyi bir krize strtklemek ister mi?

Bu yolda tesvikler ve hatta tahriklerle onun salim ve selim dusince ile
olabilecegdi karari degistirmek isteyenler olabilir. Bir Glkenin huzur
ortamindan kriz ortamina ge¢mesinden icranin bagi sorumlu olur.



Bagbakanin durduramayacag! bir girisim, bir krize gidis s6z konusu
olamaz.

ikinci nokta; Tirkiye Cumhuriyeti'nin 84 yillik yol ve cizgisinden, ilke ve
felsefesinden koparmak niyetini kugkuya yer vermeyecek sekilde eyleme
donustirmek isteyenler harekete gecerler.

Bu hareket Anayasa degistirmek seklinde olabilir, eylemli baska yollara
basvurmak seklinde olabilir.

Uluslar arasi ¢evrelerde kotarilmis ve sahnelenmeye hazir bir senaryo
olasiligi da akla gelmektedir. Aklin kanunlari tabiat kanunlarina dayanir.

Boyle bir zorlama halinde Cumhuriyetin kendisi savunma reflekslerini test
edilmis olur.

Bu yaziyi soyle baglamak isteriz:
Su anda anayasa sorunu mubrem bir gereksinim degildir.

Her seye ragmen bir anayasa yapilmak karari alinmigsa, bunu asgariye
indirmek uygun olur.

Ulkenin selameti namina, ekonominin bir kuralina giivenmesi adina
duyarl konular disinda kalan siyaset dizenlemeleri ile sinirh bir
degisiklige herkesin olumlu bakacagi kuskusuzdur.

Akl egemen kilmak, aklin ilkelerini 6ne ¢ikarmak bir siyasa tlkemize ve
insanliga karsl hepimizin 6devidir.





