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Bilim acgisindan inan¢ kurumunun kaynag bellidir. “ilkel bilgi yetersizligi ve
bu yetersizlikten kaynaklanan meraklari, korkulari.”

ilkel insanin, gérdiigi, yasa-dig, etkisinde kaldigi, ama nedenini-nasilini
bilemedigi, ancak kendisinin ve benzerlerinin yapmadigini,
yapamayacagini bilebildigi doga olaylarini aciklayabilmek icin somut bilgi
birikimi digina ¢ikarak olusturdugu soyut varsayimlar, inan¢ kurumunun ilk
orneklerini olusturmustur.

Zaman icinde, insanoglunun evrimine ve bilgi haznesinin gelisimine
paralel olarak, bu ilk, ilkel ve soyut varsayimlar da, degisti, gelisti,
cesitlendi ve ortaya bu giine kadar uzanan inanclar c¢ikti.

Bazi dinlerin, inan¢ olgusunun digtan bir etkilienmeye ya da sonradan
bilinglenmeye gerek olmaksizin, aynen Ureme ve hayatta kalma duygulari
gibi, insan dogasinda dogustan var oldugu iddialarinin giinimuzde
bilimsel bir degeri olmamakla beraber, tim insanlik tarihi boyunca ve
istisnasiz tim insan topluluklarinda, cok ilkel veya c¢ok tutarsiz da olsa, din
olarak nitelenebilecek bir takim rittellerin (dinsel davranis), cesitli dinsel
objelerin (heykel, fetis, totem, kutsal insan, kutsal hayvan, hayali tanrilar
vs.) veya fal, blyu, sihir, 6limden sonraki yagsam gibi inang¢ tirlerinin gok
blyuk yayginlikla var olmasi, inan¢-din duygusuna sahip olmanin insan
yasaminin bir parcasi oldugunu gostermektedir.

**

inan¢ kurumunun olusmasinda ve tarih boyunca her toplumda var
olmasindaki temel nedenin, insanlarin, merak ve korku ddrtuleri ile,
karsilagtiklari her olayi, iki ayri, hatta birbirine zit akil yirtitme yontemleri
ile de olsa, bir sekilde mutlaka izah etme geregi duymalarindan
kaynaklandigini séylemek mumkuindur.

Birinci akil yaritme yontemi, insanoglunun bes duyusu ile algiladigi
verilerle olusturdugu ve deneysel olarak dogruladigi somut bilgilerine
dayali, onlarla uyumlu “pozitif izah” yéntemidir.

ikinci akil yuriitme yontemi ise, onceki somut bilgi ve deneyimleri ile izah
edemedidi, onlarin yetersiz kaldigi durumlarda, merak ve korku durttlerini



giderebilmek i¢in, onlarin digina ¢ikarak ve onlarla uyum aramaksizin,
tamamen hayali bir sekilde Urettigi soyut varsayimlari dogru kabul etmeye
dayal “negatif izah” yontemidir.

insan aklinin, birinci yani pozitif ydntemle ulastigi sonuclara, somut ve
deneyimli bir bilgilenmeye dayandiklari icin “bilim”, ikinci, yani negatif
yontemle ulastigi sonuclara ise, somut bilgi ve deneyimlere degil, soyut
varsayimlarin dogruluguna inanmaya dayandiklari icin “inang¢” diyoruz. Bu
ikilemi, basit bir 6rnekleme ile aciklamak gerekirse, “atesi kullanmayi
bagladiktan sonra ilkel insanin, atesin i1sittigini, aydinlattigini ve
yiyecekleri yenilebilir hale getirdigini 6grenmesini, somut ve deneysel
oldugui icin bilim, atesin nasil ve neden olustugunu bilemedigi icin onu
tanrisal bir eylem olarak kabul etmesini de inanc¢ olarak niteleyebiliriz.”

**

inang, genis kapsamli bir kavramdir ve kisaca; “bir insanin, yasadigi
toplumun ve ¢aginin bilimsel bilgi birikimi icinde yer almayan ya da
bilimsel yoldan dogrulanmamis bir olguya, kendi acisindan var ne dogru
kabul etmesi” seklinde tanimlanabilir.

Bu tanimlamaya gore, heykellere, glinese, atese, hayvanlara vs. tapinmak
da, (yani paganizm) bir insani kutsal ve yol gosterici olarak kabul etmek
de, (yani budizm) yaratici tek bir tanriya ve onun diinyaya elgiler
gonderdigine inanmak da inanctir, dinlerle dogrudan baglantih
olmayabilen, fal, blydu, sihir, hortlak, ruh, telepati, nazar, sans gibi
kavramlara inanmak da inanctir.

inanc olgusu icinde yer alan ve inang diinyasinin en giclii boyutunu
olusturan “din” kurumunu, bir anlamda tim diger inan¢ turlerinden ayirmak
gerekir.

Zira din olgusu, en ilkelinden en “cagdas”ina kadar, tarih boyunca,
toplumlari derinden etkileyen, zaman zaman yonlendiren, insanlarin
yasam sekillerini belirleyen bir kurum olma 6zelligine sahiptir.

Dinleri, diger inanc turlerinden ayiran en énemli nitelik, mutlaka, “kutsal ve
dstun bir gicun varhgina ve o gucun insanlari bir sekilde etkiledigine”
inanmaktir. inanilan kutsal ve {stiin giiciin ne oldugu (ates, totem,
hayvan, insan, hayali bir tanri olabilir) hic dGnemli degildir, 6Gnemli olan
bdyle bir glice inanilmasi, ona saygi gosterilmesi, korkulmasi ve
tapinilmasidir.

Dinler, kurumlagsmis olma niteliklerinin dogal sonucu olarak aynen bilim
gibi, nesilden nesile aktarilirlar ve toplumlarda bilim ile birlikte yasama,



varolma gucine sahiptirler.

Din digiI inang tdrleri ise, bazen dinlerin bir parcasi, bazen onlardan
badimsiz, hatta onlarla c¢eligkili bazi kavramlar (sans, nazar, hortlak, ruh
vs. gibi) ya da bazi davraniglardir (fal baktirmak, ruh cagirmak, byt
yapmak, nazara kargi kursun doktirmek gibi).

Bu grup inanclari, insanlarin yagsam ortaminda kargilastiklari ama ne
bilimin ne de dinlerinin izah edemedigi ya da yok saydigi basit bilinmezleri
pratik izahlarla ¢c6zimlemeye kalkismalari ya da bir takim gereksinimlerini,
bilgilerinin ve akli yeteneklerinin tamamen disina c¢ikarak gidermeye
calismalari olarak gorebiliriz.

Bu nitelikleri ile, din digi inang tdrlerinin, daha kisisel, daha lokal
olduklarini ve bilime karsi cok daha direngsiz olduklarini séylemek
muamkunddr.

**

Birey bazinda bir insanda var olan inanc¢ kiltiriiniin ¢cok biyik oranlarda,
bireysel akil yariatmeden degil, cevresel etkilenmeden, daha dogrusu
sartlanmadan kaynaklandigi net bir gercektir.

Arabistanda dogan bir insanin otomatik olarak misliiman, italya’da dogan
bir insanin Katolik hristiyan, Hindistan’da (belirli bir yérede) dogan insanin
budist olmasi gibi.

Bireysel inanclarin olusmasinda, bireysel akil yartitmenin, o kisinin bilimsel
bilgi kalitesine bagli olarak, ancak i¢cinde bulundugu cevresel
sartlandirmay1 asmada etkili olabilecedini styleyebiliriz.

Ornegin, Musliman bir Glkede ateist ya da hristiyan olmak gibi toplumsal
bazda inanclarin ortaya ¢ikisinda, o toplumun yasadigi cografyanin ve
doga kosullarinin son derece etkili oldugu kuskusuzdur ve bu da gayet
normaldir.

Bu gercege ornekler vermek gerekirse, denizle i¢ ice yasayan hemen her
toplumda bir deniz tanrisi olmasini, etkin bir yanardag cevresinde yasayan
toplumlarin o yanardaga tapmalarini, bayuk nehirler (Nil ve Ganj gibi)
kenarlarinda yasayan ve onlardan yararlanan toplumlarin o nehirleri kutsal
kabul etmelerini hatirlatabiliriz.

insan topluluklarinin birbirleri ile iligkilerinin zaman icinde artmasi, dogal
olarak, her konuda oldugu gibi, din-inan¢, kurumlarininda etkilenmeleri
sonucunu dogurmus ve bu etkilenme genelde, gucli toplumlara ait



dinlerin, basta hristiyanhk ve muslimanlik, gui¢stz toplumlara ait dinleri
ezmeleri, hatta yok etmeleri seklinde ortaya ¢ikmistir.

**

insanoglunun, bilimin yanisira, ikinci bir boyut olarak inang olgusuna da
sahip olmasinin, insanoglunun baslangicindan bu yana oldugu gibi,
geleceginde de var olacagini rahatlikla soyleyebiliriz.

Soyleyehbiliriz ¢lnki, “ne bilim bir giin tamamlanacak ve insanoglu icin
bilinmezlik sifirlanacak ve ne de insanogdlunun bilinmez olanlari soyut
varsayimlarla da olsa, bir sekilde izah etme gereksinimi ortadan
kalkacaktir.”

Bu konuda soéylenebilecek tek sey, “5000’li yillar insanoglunun da bilimdigi
bir seylere inaniyor olacagi, ancak nasil cagimiz insanlari, 3000 yil
oncesinin inanclarini insan evrimine ve bilimsel haznenin gelisimine
paralel olarak buyuk o6lctlerde terkederek yeni inanclar olusturmuslarsa, o
devir insanlarinin inanclarinin da, 2000’li yillar insanlarinin inanclari ile ¢cok
blyuk farklihklar gésterecegidir.”

**

inancin bilimden farkl ve bilim disi olmasinin dogal sonucu olarak, bilim
gibi, evrensel, standart ve kendi icinde tutarli olmasi gibi bir durum da
yoktur, béyle bir zorunluluk da yoktur.

insanligin ortak ve evrensel, somut ve deneysel bilgi birikimine dayali
bilimin, dinyanin her yerinde ve her toplumda tekligine ve tutarliigina
karsin, halen yerylztnde, birbiri ile ilgisiz, cok zaman birbirinin tam zidd,
bilime acik aykiri, binlerce din ve inang vardir ve hemen hepsi, yerel ve
kisisel bazda, kendi iclerinde bile buyuk celiskiler, farklilhklar tagirlar.

Birakin gercek bir insanin kutsalligina ve 6gretilerine dayali budizm ile
yaratici tanrinin mesajlarina dayali tek tanrili dinler arasindaki dev
“kutsallik anlayis1” farkini, ayni tek tanriya inanan ¢ tanrili dinler arasinda
bile, hemen ayni boyutta, inan¢ ve uygulama farklari vardir.

Ornegin, museviler icin kendi tanrilari 6zeldir ve ne Hz. isa ne de Hz.
Muhammed peygamberdir, hristiyan inancinda ise Hz. Musa ve Hz. isa
peygamberdir. Hz. Muhammed degildir, mislimanlara goére ise her Ugt de
(hatta tum diger yahudi peygamberleri dahil) peygamberdir ama Hz. isa,
hristiyanlarin iddia ettikleri gibi tanrinin oglu ve bir parcasi degildir.

Bu arada, ayni din gurubuna giren (yani musliman olmak, hristiyan olmak



gibi) pek ¢ok insanin, bir yandan birbirinden ¢ok farkli mezheplere
ayrilirken, bir yandan da yerel ve kisisel bazda, ayni din-inang
kategorisinde bulunmalarina ragmen, dinlerini yorumlamada ve
uygulamada c¢ok buyik farkhliklar sergilediklerini gérmekteyiz.

Ornegin ¢ok blyiik oranda, hem de kendisini tam inanch musliiman olarak
tanimlamayan insan, sadece ramazanlarda icki icmemek, bayramdan
bayrama namaz kilmak, hi¢ zekat vermemek gibi en temel konularda bile
kendine 6zgi yorum ve uygulamamalarda bulunmanin étesinde, dininin
tamamen yasaklamasina karsin falcilara, yatirlara gitmekte, onlardan
dileklerde bulunmakta hi¢ sakinca gormemektedirler.

**

“inanc-bilim” iligkisinde ®nemli bir nokta da sudur; “inancin bilimden
bagimsizligi ve ayrihdi, mutlak ve kalici bir sekilde bilime aykirilk
anlamina gelmez.”

Burada tek 6lcl, o inancin, yasanilan ¢cagda insanligin ulastigi bilgi birikimi
icinde yer almiyor olmasidir.

Evrenin ve yasamin sirlarini, hem de hizlanan bir sekilde bir bir
¢6zimlemekte olan bilimin, tarihin akisi icinde, aynen gokgurultistnin ve
simsegin tanrisal bir eylem degil, basit bir doga olayi oldugunu ispatlamasi
gibi, ginimuze ait bir inanci da, ne zaman ve ne sekilde dogrulayacagini
veya tumden yok edecegini bu giinden bilemeyiz.

Ornegin, dunyanin her yerinde bilyiik cogunluklarin varliklarina inandigi,
hatta yasaminda somut 6rneklerine sahit oldugu, nazar, telepati,
reenkarnasyon gibi, bilimin hentiz dogrulamadigi bazi inang tarlerinin,
ileriki yuzyillarda da, simdiki belirsizliklerini korumaya devam edecegini hi¢
kimse iddia edemez.

Ozellikle insanoglunun uzaya acilmasindan sonraki zaten basladi, bilimde
ve inanclarin yorumlanmasinda ne denli degisimler ve devrimler
yasanacagini bu gunden degil bilmek, tahmin etmek bile olanaksizdir.

**

Bilim ile inan¢ arasindaki iligkinin ve inan¢ kurumunun insan yasamindaki
yerinin en ilging yonu, insanlarin, hem de bilimsel acidan Ust seviyelere
ulasmis olanlarinin bile pek cogunun, inanclar ile bilimsel bilgileri
arasindaki dev celiskilere ve acik aykiriliklara karsin, ikisini bir arada
yuratebilmeleridir.

Ornegin, tek tanrili dinlerin kutsal kitaplarinda dyle yazdidi icin ilk insanin



tanr tarafindan topraktan, esisinin de onun omuz kemiginden ve aynen
simdiki goérintimleri ile yaratildigina, Hz. isa’nin bir erkek ve disi iligkisi
olmadan tanrisal bir eylemle diinyaya geldigine “inanan pek ¢ok insan
ayni anda, bilimin ortaya koydugu kanitlara bakarar” tim evrenin ve
yerylUzinde var olan canlilarin bir evrim gecirdiklerine ve insanlarin ancak
ve sadece bir erkek-disi iligskisi ve yumurta dollenmesi ile olusabilecegini
biliyor olabilir.

Ama ne varki, inan¢ olgusunun varligi ve gictu, o insanlari, bu celiskileri
sorgulamaktan kagcinmaya ve Uzerlerinde fazla disiinmeden, tartismadan,
irdelemeden birlikte kabule yonlendirebilmektedir.

**

“Din-inanc¢ ve bilim” baslikli yazimin bu birinci béliminde, bu kurumlarin
ortaya cikislari ve iligkileri konulari ele alinmigtir.

Ayni konudaki ikinci yazimda “din ve inan¢” kurumlarinin, cagdas
toplumlardaki yeri ve bilime gore agirhgi ve onceligi konulari ele
alinacaktir.





